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1. Мета дисципліни - опанування сучасними теоретичними знаннями та вмінням оперувати 
результатами соціологічних досліджень соціально-політичної стратифікації у вимірах 
політичної участі, громадянства та влади, а також опрацювати можливості застосування цих 
знань у подальшій дослідницькій і аналітичній роботі.

2. Попередні вимоги до опанування або вибору навчальної дисципліни:
7. Знати основні поняття та теорії соціології політики.
2. Вміти працювати з текстами, пов’язувати об’єкт соціологічного дослідження з 

довгочасним контекстом розвитку суспільства, співвідносити загальні та конкретні 
причини історичного розвитку, порівнювати суспільства різних історичних типів.

3. Володіти елементарними навичками пошуку та відбору релевантної інформації, 
критичного аналізу, співставлсння різник позицій.

3. Анотація навчальної дисципліни: Дисципліна відноситься до вибіркового блоку 
«Соціологія політики» і вводить студентство у тематику та стратегії досліджень політичних 
нерівностей у вимірах політичної участі, громадянства та влади. На основі порівняльного 
аналізу політичних політичної стратифікації в різних типах суспільного порядку. Предметом 
вивчення навчальної дисципліни є поняття панування, влади, впливу, організаційного 
контролю як факторів, за якими утворюється політична стратифікація, міжособистісні, 
соцієтальні та інституційні прояви влади та способи їх вимірювання, а також поняття і явище 
громадянської нерівності;. прояви в сучасних суспільствах, сучасні тенденції в проявах 
громадянських нерівностей, мас-елітних розколів, політичного відчуження та політичної участі.

4. Завдання (навчальні цілі):
- оволоділи базовим соціологічним знанням про ключові.засади політичних нерівностей.та ■ 

стратифікації, а також про соціологічні індикатори та способи аналізу та дослідження;
- сформувати вміння здійснювати аналіз соціально-політичних нерівностей, знаходити та 

узагальнювані відповідну інформацію, враховувані її в аналізі проблем;
- розвинути соціальну чутливість до проявів соціальних проблем, критичне мислення.

Що спрямовано на формування наступних коміїетснтнбстей:
- ФК44 здатність аналізувати соціальні наслідки конкретних проявів соціально-політичної 

стратифікації сучасного суспільства.
- ФК45 здатність вивча ти стан суспільства як цілісності крізь призму його соціальної якості.

навчання
6. Співвідношення результатів навчання дисципліни із програмними результатами

—Результати навчання дисципліни (код) 
Програмні результати навчанпя(назва)------- -------------- 1.1 2.1 2.2 3.1

При 48 застосовувати інструментарій соціологічної науки в 
дослідженні політичної сфери суспільства

+

Прн51 вивчати стан суспільства як цілісності крізь призму його 
соціальної якості

+ + +

7. Схема формування оцінки.

7.1 Форми оцінювання студентів:

- семестрове оцінювання:
7. Усна відповідь, оптування, індивідуальні та групові творчі завдання (РН1.1, РН2.1, 

РН2.2, РІ 13.1) - ЗО балів\18 балів.
2. Контрольна робота (РН 1.1, РН 2.1) - 15 балів\9 балів.
3. Підсумкова робота (аналітична записка, презентація) (РН2.1,2.2)- 15 балів \ 9 балів.

- підсумкове оцінювання: у формі іспиту (І’НІ.І, РН2.1, Р1І2.2). Мінімальна оцінка за 
іспит 24 бали, максимальна -40 балів.

- умови допуску до іспиту: Для студентів, які набрали сумарно меншу кількість балів ніж 
критично-розрахунковий мінімум — 36 балів протягом семестру за поважних причин для одержання 
допуску до іспиту обов'язково подати письмові -роботи - відпрацювання -пропущених занять 
(завдання до самостійної роботи) з кожної нсвідпрацьованоїтеми дисципліни та підсумкову' письмову 
роботу (аналітична записка та її презентація).

7.2 Організація оцінювання:
7. Усна відповідь на практичних заняттях - темп 1-10.
2. Контрольна робота - після теми 5.
3. 1 Іідсумкова робоча - після теми 10.

5. !\",\.іьід*іи навчання за дисципліною:
Результат навчання

(1. знат и; 2. вміти: 3. комунікація; 4. 
автономність та відповідальність)

Форми (га/або 
методи і технології) 

викладання і 
навчання

Методи 
оцінювання та 

иорогоізи й 
критерій 

оцінювання

Відсоток у 
підсумковій 

оцінні 3 
дисципліниКод Результат навчання

1.1 Знати основні теоретичні засади 
вивчення соціально-політичних 
нерівностей

Лекція, практичне Опитування, 
КР, іспит

зо

2.1 Вміти формулювати та аргументувати 
власні позиції щодо однієї з проблем 
курсу на матеріалі результатів 
соціологічних досліджень

Лекція, практичне, 
самостійна робота

КР, творчі
завдання, 
підсумкова 
робота, іспит

25

2.2 Вміти виявляти, аналізувати та 
інтерпретувати актуальні проблеми 
соціально-політичних нерівностей та 
стратифікації

Лекція, практичне, 
самостійна робота

Творчі 
завдання, 
підсумкова 
робота, іспит

25

3.1 Бути відкритими до
м і ж д и с ни п л і н ар н и х ком у н і ка ц і й

Лекція. практичне, 
самостійна робота

Творчі 
завдання, 
групова робота

20

7.3 Шкала віднові шості оцінок
Відмінно / 1-іхссіlent 90-100

Добре 1 Good 75-89
Задовільно / Satisfactory . 60-74

Незадовільно / Fail 0-59
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8. Структура навчальної дисципліни. Тематичний план лекцій і практичних занять

Номер та назва теми
Кількість годин

Лекц. Практ. С/Р

1. Поняття про політичні нерівності та стратифікацію 2 2 4

2. Структурно-діяльнісний підхід аналізу соціально- 
політичної стратифікації 2 2 4

3. Ресурси політичної стратифікації: влада, контроль, 
політичний капітал 4 4 8

4. Сучасні суспільства: «повстання еліт» чи 
«повстання мас»? дослідження еліт в контексті 
соціально-політичної стратифікації

. 2 2 4

5. Мерітократія та трансформації еліт сучасних 
суспільствах. ' 2 2 4

Контрольна робота 2 4

Громадянська нерівність я к фактор політичної 
стратифікації

4 4' ■ 7

Політична участь як фактор політичної
стратифікації

2 4 4

8. Класові засади поліїичної стратифікації 2 ' ' 2 4

9. Дослідження бюрократії як форми політичної 
страти ф і к а ції

2 2 ' 4

10 Політична стратифікація та політична корупція ' 4 4 7

Підсумкова робота 4 6
1 __________________

26 34 60

Загальний обсяг 120 год., в тому числі:
Лекцій - 26 год.
Практичні заняття - 34 год.
Самостійна робота - 60 год.
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